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aiheesta kiinnostuneita kasvattaa ymmarrysta ihmiskeskeisemman henkilédatan
kasittelyn mahdollisuuksista. Aihetta on kartoitettu niin teknisesti,
liketoimintanakdkulmasta kuin ihmisten oikeuksienkin kannalta.
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Yhteyshenkilo: Antti Poikola, 044 337 5439, antti.poikola@gmail.com

Nykyisessa strategialuonnoksessa painotetaan My Datan suhteen neljaa asiaa: 1) yritykset

kehittdmaan kokeiluja missa he avaavat henkil6tietorajapintoja, 2) kehitysta uusien henkilétietomallien
yleistamiseen, 3) pitkalla aikavalilld luodaan alustaa My Datalle ja 4) yhteisty6td Midata:n kanssa.

Nama ovat hyvin huomioitu kehityskohteita, mutta haluaisimme hieman tarkentaa naita, ja tuoda rinnalle
muutaman tadydentévan kehityssuunnan.

Ehdotamme, ettd My Datan edistdminen strategialuonnoksessa jaetaan kuuteen osa-alueeseen, jotka
on kuvattu alla. Lausunnon kasittelyn helpottamiseksi kustakin osa-alueesta on viitteellisesti mainittu
muutosehdotuksia nykyiseen strategialuonnokseen, mutta luonnollisesti osa-alueet ovat kattavampia ja
littyvat strategiassa useisiin kohtiin. Liitteessa 1 on laajempia taustatietoja ndkemyksemme EU:n
tietosuoja-asetuksesta liittyen.

1) My Data periaatteet

Lahtdkohtaisesti kaikki henkildtiedon kerd@minen ja hyddyntdminen saattavat vaarin tehtynd heikentaa
yksityisyydensuojaa. Toisaalta datan kerdamisella ja kaytolla voidaan kuitenkin myds parantaa
yksildiden elamanlaatua ja jopa pelastaa ihmishenkia.

My Data on ihmiskeskeinen malli henkil6ihin liittyvan tiedon organisointiin ja lapindkyvaan kayttoon.
Siina organisaatio tarjoaa kerddmansa yksiloa koskevan tiedon takaisin ihmiselle itselleen, joka voi
hyddyntaa sitd suoraan tai jakaa edelleen muille organisaatioille tai muihin palveluihin. Tavoitteena on
mahdollistaa henkilédatan keraaminen ja kayttd niin, etta hyddyt yksildille maksimoidaan ja
yksityisyydensuojan heikkeneminen minimoidaan antamalla kontrolli ihmisille itselleen.

Avoimen datan debatissa erityisesti korostetaan, ettad ihmisten henkildkohtaista yksityisyydensuojan
alaista dataa ei missaan tapauksessa pida avata. Avoimella datalla ja My Datalla on kuitenkin ilmeisia
littymakohtia. Molemmissa tarvitaan yhteisista periaatteista sopimista, viisasta sdantelya seka
koneluettavia rajapintoja, standardeja ja palveluita tiedon hallittuun siirtdmiseen, varastointiin, kasittelyyn
ja analysointiin.

My Data periaatteista, kuten henkildtiedon lapinakyvyys ja saatavuus olisi kdytava kansallista ja
kansainvalista keskustelua eri foorumeilla, ja tunnistettava konkreettisesti minkalainen mahdollisuus My
Datalla voi olla seka sosiaalisen, inhimillisen etta taloudellisen kehityksen edistajana. Yleisesti olisi
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syyta kehittaa selkeampi Big Data visio ja erityisesti jAsenneltdva minkalaiseen tiedon avoimuuteen
tassa visiossa pyritaan, ja mika on henkildtiedon rooli big datassa yleisesti.

Big Data strategian kohdat ja muutosehdotus
s. 15 2.7 Datan kéytettédvyys ja avoimuus

s. 17. Datan kéytettévyyteen vaikuttavat myds sen hallintamenetelmét. Eri luonteisen tiedon hallinta
on tarvitsee erilaisia kdytantoja. Témé on dadrimmaéisen térkeété yksilbiden kohdalla. Henkildtietojen
Ja tiedon kerddmisen ja kdytbn periaatteet tulisi olla hyvin tiedossa ja yleisesti luotettuja.

Ehdotamme, etta tassa luvussa tai jossakin muussa kohdassa huomioidaan erityisesti henkilddatan
helpon kaytettavyyden, datan avoimuuden ja yksityisyydensuojan potentiaalinen ristiriitaisuus, jota
Mydata -lahestymistavalla (Iapinakyvyys datan keraamiseen ja kasittelyyn, seka kontrolli yksilGille)
voidaan ratkaista. My data -periaatteet eivat ole viela yleisesti tiedossa ja niista tulee kayda
laajempaa keskustelua.

2) My Data rajapinnat

On keskeista edistaa rajapintojen avautumista. Avautumista edistetaan infrastruktuuria ja sovelluksia
kehittdmalla, kdymalla yleista keskustelua hyddyista, jolloin avaamisesta syntyy myds esimerkiksi
markkinointihy6tya, ja luomalla hyvia teknisia referensseja avaamisen malleista. On myds mahdollista
luoda kannustimia ja valtion ohjaamista kohti rajapintojen avaamista. Rajapintojen avaamista on
edistettdva myos luomalla kansallisia foorumeita, joissa keskustellaan rajapintojen luonteesta ja
ominaisuuksista, ja siitd kuinka kansallisesti rajapintoja avaamalla voidaan muokata
liketoimintaymparistéa ja vastata isojen kansainvalisten toimijoiden markkinoita muokkaavaan
haasteeseen, eli siihen kuinka kansainvaliset suuryritykset, kuten esimerkiksi Google laajalla
datapaaomallaan ja asiakkuushallinnallaan pystyy vaikuttamaan jatkuvasti laajempaan
liiketoimintaymparistoon ja haastamaan tulevaisuudessa esimerkiksi kaupan ja pankin alaa samalla
haastaen perinteiset lokaalit palvelutoimijat ja palvelumallit.

Rajapintojen kehityksessa on huomioitava erikseen rajapintojen avoimuus ja ominaisuudet kuten tiedon
selked kuvaus ja reaaliaikaisuus, tietomallien yhtenevaisyys, rajanpintojen yhteydessa myos
yksityisyysominaisuuksien hallinta rajapinnan kautta, seka henkilétiedon kayttdseloste.
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S. 28 4. Julkishallinto big datan sovellusalueena
S. 40 6.7 Datan kéytettavyys ja avoimuus
S. 43 6.10 Kokeilut ja t&K rahoituksen suuntaaminen

Ehdotamme, etté lisatdan kohdat:

- Kannustetaan suuria kotimaisia henkilbtiedon késittelijoité, kuten kauppaketjuja, teleoperaattoreita,
terveys- ja hyvinvointialan toimijoita, finanssialan yrityksié jne. tekeméaéan kokeiluja ja tuotekehitysta
Mydatan alueella.

- Julkishallinto tunnistaa oman roolinsa My Datan tuottajana ja tekee omia kokeiluja ja avauksia.




3 A) My Datan tekninen infrastruktuuri (tekninen)

My Data infrastruktuurin kehittdmisessa tulisi tunnistaa kaksi tdydentavaa, mutta osin irrallista
kehitysaluetta. Tekninen kehitys tarkoittaa kaytanndssa rajapintojen, tietomallien, tiedon hallinnan
tydkalujen, sovellusintegraatioiden ja lokaalien datasovellusten ymparistoja, seka tiedon autentikaatio- ja
anonymisointirakenteita. Naiden kehityksessa on huomioitava henkilétiedon kasittelyn ja toimijakentan
kirjo, ja samalla myds rakenteiden evolutionaarisuus, jolloin yksittaiset alustakerrokset on oltava

selkeitd ja kokonaisinfrastruktuuri muodostuu usean taydentavan ja kilpailen teknologian
yhteistuloksena. Teknologisessa kehityksessa on syyta tutkia mahdollisuutta lanseerata ja kehittaa
globaaleja standardeja, jotka voivat pitkdssa kehityskaaressa muodostaa pohjan kansainvalisesti
merkittavalle Suomesta lahtdisin olevalle liiketoiminnalle.
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S. 40 6.6 Tekniset kdytannét ja standardit

o) Tietosuoja ja yksityisyys on myds teknologinen kehityskysymys. Panostetaan
tieto/yksityisyydensuojan ratkaisujen teknologiakehitykseen (esim. Tekes)

Ehdotamme, ettd kohta muutetaan muotoon: Henkilétiedon hyédyntdminen tieto/yksityisyydensuoja
séilyttden on myés teknologinen kehityskysymys. Panostetaan lépindkyvén ja turvallisen
henkilétietoinfrastruktuurin teknologiakehitykseen (esim. Tekes)

3 B) My Datan tekninen infrastruktuuri (organisatorinen)

Open Knowledge Finlandin My Data tutkimus- ja selvitystyon yhteydessa on tullut ilmeiseksi tarve
kehittdd My Datan ympdérille erilaisia operaattoritoimijoita. Point-to-point henkilétietointegraatio on
kaytanndssa erittain haastava skenaario, kun tietolahteiden maara ja henkilétiedon kasittelyn tarve
kasvaa. Yhteyksien maaran kasvaessa yksilon kyky hallita eri tietolahteiden asetuksia ja tiedon
virtaamista tulee erittain haastavaksi, jos hanelle ei tarjota suhteellisen keskitetysti tyokaluja koko
tietovuon hallintaan.

My Data infrastruktuurin organisatoorinen puoli on mahdollisesti My Data kansallisen kehityksen
kaikkein keskeisin ja haastavin osa-alue. Jos pystymme paikallisesti kehittamaan kilpaillun ja
tehokkaan My Data operaattorimallin, niin on todennakdista, etta sen ymparille kehittyy myds paljon
muuta My Data liiketoimintaa. Operaattorimalli on yhta kansallista alustaa tai API ekosysteemimallia
tasapainoisempi ja mahdollistaa kaytettavalla tavalla ihmisen kyvyn kontrolloida henkilGtiedon
hyodyntamista ja virtaamista.

Operaattorikentta tulee olla kilpailtu, mutta on viela tassa vaiheessa epaselvaa tulisiko
operaattoritoimintaa saannella kuten teleoperaattoreita tai pankkeja. Operaattoritoiminnan
kehittdmiseksi tulisi tehda eri tasoisia kokeiluja. Kokeiluissa olisi syyta erityisesti huomioida
ihmiskeskisyys ja operaattorin luotettavuuden kehitys. Esimerkiksi yksildistda muodostuvat
henkilétietoosuuskunta malleja on tutkittava, ne ovat olleet kuitenkin keskeisessa asemassa niin
pankki- kuin puhelintoiminnan kaynnistamisessa, ja henkildtiedon luottamuksellisuus ja osin my6s
aatteellisuus ndkokulmat tukevat voittoa tavoittelemattomien toimijoiden ja valtiosta riippumattomien
tahojen mahdollisuuksia toiminnan kaynnistdjind. Operaattorikentdn evoluutiossa on myds luonnollista
etta syntyy eri taustaisia toimijoita. Kehityksessa on myos merkittavassa roolissa sektorikohtaiset



toimijat, mutta sektorikohtaisia toimijoita on kehotettava pyrkimaan ainakin strategiatasolla myods
sektoririippumattomuuteen tai integraatioon sektorien valisesti.

Infrastruktuurin suunnittelussa on myos keskeista hajautettavuus systeemin tasolla. Yksilon on
pystyttava siirtdmaan oman henkildtiedon hallinta operaattorilta toiselle. On myds tutkittava
mahdollisuutta yksilon itseoperointiin. On myods olennaista etta samalla yksil6lla on palveluita usealta
operaattorilta, ja yksilon profiilit operaattorilta toiselle toimivat sujuvasti ja saumattomasti.
Operaattoreiden tulisi toteuttaa samanlaisia rajapintoja myds sovelluskehittijille, jotta
sovelluskehittdminen on mahdollisimman suoraviivaista ja helppoa ja ei synny teknologiasiiloja.
Teknologiakerrokset on mahdollisuus, jolloin operaattori tukee useampaa rinnakkaista ja kehittyvaa
rajapintamallia.
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S. 39 6.5 Infrastruktuuri
Ehdotamme, etta lisatdan kohta:

- Tuetaan Mydataan ja Big Dataan liittyvén organistaorisen infrastruktuurin kuten dataoperaattorien
kehittymista.

4) My Data sovellukset

My Data infrastruktuuria kehitettdessa on pyrittava sovelluskehitysmalliin, joka on operaattorista
riippumaton. Operaattorin toiminnan kannustimena voidaan esimerkiksi sovellusten jakelua kanavoida
operaattorin kautta. Nykyisessa sovelluskentassa on jo teknisia siiloja (kuten kayttdjarjestelma
ymparistot), ja on olennaista etta siilojen maaraa ja samalla sovellusten pirstoutumista ei kasvateta vaan
toisinpain pyritdan rajapintojen yhtenadistdmiseen. Téssé ei ole kuitenkaan tarkoituksen mukaista pyrkia
yhteen ylh&alta ohjattuun standardiin vaan annettava markkinoiden kehittdd malleja tarvelahtdisesti.

My Data sovelluksien kehityksessa on tunnistettava se etta sovelluksia on hyvin monen mallisia niin
teknisesti kuin laajemmin systeemisesti. On yksittaisia elamantapa sovelluksia, jotka toimivat pitkalle
nykyisten mobiilisovellusten mallilla. Voi olla lokaaleja datasovelluksia, jossa sovellus ajetaan
operaattorin tai yksilon omassa ymparistdssa ja henkilétieto ei liiku sovelluskehittajalle. On olemassa
laajoja kansallisia sovellussysteemeja, joilla ohjataan esimerkiksi terveydenhoitoa, oppimista tai
alyliikennettd. Ja on olemassa anonymisoituun tietoon perustuvaa tutkimusta ja sosiaalisen ymparistén
tarkkailua, jonka pohjalta tehdaan tiedetta ja opastetaan alykasta hallintoa.

On tarkeaa tunnistaa, etta vaikka sovellusmallit on teknisesti ja vaikutuksiltaan hyvin erilaisia, naita
kaikkia sovelluksia voidaan kehittdd saman operaattorimallin pohjalta, ja kaikki sovellusmallit voivat
toteuttaa samoja ihmiskeskeisyydenperiaatteita. Kun hyddynnetdan samaa operaattorimallia ja
hallinnan periaatteita kaikkeen henkildtietoon paastaan kokonaiskaytettavyyteen, tiedon hyddyntamisen
hyvaksyttavyyteen, ja voidaan lanseerata yleisia tiedon hyddyntamisen ja hallinnan oppeja ja kaytanteita
joista keskustelu ja yhteiskunnallinen linjaus on mahdollista.

Keskeinen ajatus Mydatassa on, ettd se on sama ihminen jolla voi olla Polarin aktiivisuusmittari
kadessa, joka vilauttaa matkakorttia bussissa, tekee ftilisiirtoja verkkopankissa, ostaa kaupasta ruokaa
kanta-asiakaskortilla, viettda aikaa sosiaalisessa mediassa, kay tyoterveyshuollossa ja kayttaa
puhelintaan. Yksilo toimii lukuisten eri datan lahteiden korrelaatiopisteena yli kaikkien sektorirajojen.
Nykyisessa strategialuonnoksessa Mydata oli mainittu sovellusalueista 1&hinné luvussa 31. Terveys.



Big Data strategian kohdat ja muutosehdotus
s. 22 3. Sovellusalueet ja niiden potentiaali Suomessa
Ehdotamme, ettd Mydata huomioidaan kaikilla sovellusalueilla, missa kasitelldan henkil6ihin liittyvaa

dataa. Esimerkiksi tutkimukseen liittyen Mydatan varaan voidaan rakentaa malli, jossa ihmiset
luovuttavat vapaaehtoisesti heitd itsedan koskevaa dataa tutkimuskayttéon.

5) Kansainvalinen yhteistyo

Kansainvalistymisen puolella on pyrittdva monialaiseen yhteistydhon. Eri kansainvalisten My Data
toimijoiden valille on rakennettava yhteistydverkosto. Britannian Midata malli, ei valttdamatta ole kaikkein
menestynein, mutta sen tutkiminen ja UK:n toimijoiden kanssa verkostuminen on keskeista. Euroopan
tasolla on pyrittava hydédyntamaan isoja viitekehysohjelmia, joiden sisalla My Data infrastruktuurin ja
rajapintojen kehitykselle luodaan kansainvalinen ymparisto ja skaala.

Big Data strategian kohdat ja muutosehdotus
S. 44. dd) Yhteistyé Iso-Britannian MiData-labin kanssa Midata-kehityksen vahvistamiseksi
Ehdotamme, ettd kohta muutetaan muotoon: Yhteistyé ja verkostoituminen eri maiden My Data

toimijoiden kanssa sen varmistamiseksi, ettd My Data kehitykselle luodaan kansainvélinen
ympéristé ja skaala.

......

Keskeinen keino henkil6ihin liittyvan datan (myds silloin, kun se on big dataa) hyddyntamisen ja
tietosuojan yhteensovittamisessa on lisdta henkildtiedon kasittelyn 1apinakyvyytta ja ihmisten kontrollia
heitd itsedan koskevan datan kasittelyn suhteen.

EU:ssa on parhaillaan valmisteilla uusi tietosuoja-asetus, joka tulee siirtymaajan jalkeen korvaamaan
myds voimassa olevan suomalaisen henkildtietolain. On mahdollista ja toivottavaa, ettd asetus antaisi
kansalaisille oikeuden saada omat tiedot kayttéonsa koneluettavassa muodossa ja siirtda ne niin
halutessaan helposti palvelusta toiseen. Asetusluonnoksia kasitelevat seka jasenmaiden hallitusten
edustajat ministerineuvostossa etta poliitikot avustajineen Euroopan parlamentissa. Suomen olisi
edistettava lainsaadannon kehitysta, jossa yrityksia ja organisaatioita kannustetaan ja ohjataan
avaamaan henkilotietorajapintoja yksilGille itselleen.

Suomen tulisi pyrkia siihen, etta Mydataa koskeva tietosuoja-asetuksen artikla toteutuisi
alkuperaisen komission esityksen mukaisena, eika vesittyisi asetuksen kasittelyssa.

Aikaisemmin Eduskunnan suurelle valiokunnalle tehdyssa selvityksessa yleisesta
tietosuoja-asetuksesta Oikeusministerion ja valtioneuvoston kanta asiaan on kuitenkin ollut
pidattyvainen. Nahdaksemme esitetyt huolet jarjestelmien keskinaisesta yhteensopivuudesta ja
rekisterinpitajille syntyvista kustannuksista on valtettdvissa saantelyn jarkevalla rajaamisella niin, etta
Mydatan merkittavat hyddyt saavutetaan ilman pelattyja haittavaikutuksia. (ks. liite 1)



Lainsdadannon kehittamisen ohella myds tietosuojavaltuutetun roolia tulisi uudistaa
henkilttietovaltuutetuksi niin, etta se kattaisi myos My datan edistamisen tai viela laajemmin
tietovaltuutetuksi (information commissioner), jolloinka rooliin kuuluisi samalla my6s avoimen datan
edistaminen ja julkisuuslain toteutumisen valvonta. Tietovaltuutetun I. 'Mydata-valtuutettun-roolissa
tehtaviin kuuluu valvoa, etta kansalaisella tai tdman valtuuttamalla My Data -operaattorilla on paasy
koneellisessa muodossa tata koskeviin henkilérekistereihin
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S. 41. Suurena haasteena on se, miten tasapainottaa big datan hydédyntdmiseen ja tietosuojaan
liittyvét toimet sééntelysséa. Henkilbiden yksityisyyden suoja ei saa tdssé vaarantua.

u) Varmistetaan, ettd EU:n tietosuoja-asetus ja sen soveltaminen Suomessa mahdollistaa big data
kehityksen yksityisyydensuojaa vaarantamatta

Ehdotamme, ettd kohta muutetaan muotoon: Varmistetaan, ettéd EU:n tietosuoja-asetus ja sen
soveltaminen Suomessa mahdollistavat big data kehityksen yksityisyydensuojaa vaarantamatta.
Asetuksessa ja sen soveltamisessa tulee pyrkia siihen, ettéd ihmisilld on oikeus saada heita
koskevat tiedot kdyttéonsé koneluettavassa muodossa ja siirtdé ne niin halutessaan helposti
palvelusta toiseen.




Liite 1: Taustatiedot Mydatasta tietosuoja-asetuksessa

Alkuperaisessa Euroopan komission ehdotuksessa henkildkohtaisen datan siirrettavyytta kasiteltiin

artiklassa 18 [EU 25.1.2012]

Article 18 Right to data portability

1. The data subject shall have the right, where personal data are processed by electronic
means and in a structured and commonly used format, to obtain from the controller a copy of
data undergoing processing in an electronic and structured format which is commonly used and
allows for further use by the data subject.

2. Where the data subject has provided the personal data and the processing is based on
consent or on a contract, the data subject shall have the right to transmit those personal data
and any other information provided by the data subject and retained by an automated
processing system, into another one, in an electronic format which is commonly used, without
hindrance from the controller from whom the personal data are withdrawn.

Aikaisemmin Eduskunnan suurelle valiokunnalle tehdyssa selvityksessa yleisesta
tietosuoja-asetuksesta Oikeusministeridn ja valtioneuvoston kanta tdhan kohtaan on ollut pidattyvainen.
[OM 26.4.2013]

Ehdotuksen taustalla oleva ajatus rekisterdidyn tiedollisesta itseméaéardémisoikeudesta on
sindnsé ymmarrettdva. Ehdotus on kuitenkin ilmaisultaan yleinen ja vaikeaselkoinen seké
soveltamisalaltaan laaja. Nykyisessé muodossaan ehdotuksessa jéé liséksi epdselvéksi,
pitéisiko jarjestelmén, johon tiedot on tallennettu seké jérjestelmén, johon rekisterdity siirtéé
tietonsa, olla kesken&an aina silld tavoin yhteensopivia, etté henkilétiedot ovat siirrettdvissa
séhkéisesti jarjestelmasta toiseen. Jos ehdotuksen tarkoituksena on asettaa téllainen
oikeudellinen vaatimus kaikille luovuttavan tai vastaanottavan yksityisen ja julkisen sektorin
henkilbrekisterin pitéjille, ehdotukseen on suhtauduttava pidéattyvéisesti.

Téllaisesta vaatimuksesta aiheutuisi huomattavia kustannuksia rekisterinpitéjille ja artiklan
noudattaminen saattaisi osoittautua kdytdénnéssd mahdottomaksi ainakin ilman riittdvéa
siityméaikaa. Artiklakohdan vaatimuksia tulee selventéé jatkoneuvotteluissa. Artiklasta tulisi
k&ydé ilmi myés se, etté henkilbtietojen késittely tilastollista, tieteellista ja historiallista
tutkimusta varten jaa ehdotetun sdantelyn ulkopuolelle.

Viimeisimmassa Euroopan parlamentin kasittelyssa olleessa tietosuoja-asetuksen versiossa Mydata
-saannds Ioytyy artiklasta 15 [EU 12.3.2014], mutta sitd on merkittavasti heikennetty rajaamalla
yksiliden oikeus koskemaan vain sellaisia tietoja, jotka henkil6 on itse syo6ttanyt.

Article 15/ Right to access and to obtain data for the data subject

2a. Where the data subject has provided the personal data where the personal data are
processed by electronic means, the data subject shall have the right to obtain from the
controller a copy of the provided personal data in an electronic and interoperable format which is
commonly used and allows for further use by the data subject without hindrance from the
controller from whom the personal data are withdrawn. Where technically feasible and available,
the data shall be transferred directly from controller to controller at the request of the data
subject.
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Suosituksemme sdantelyn kehittamiseen

Nahdaksemme alkuperainen komission ehdotus yksildiden oikeudesta saada heitd koskeva tieto on
perusteltu ja se on toteutettavissa niin, ettéd Oikeusministerion ja valtioneuvoston esittdmat huolet
jarjestelmien keskinaisesta yhteensopivuudesta ja rekisterinpitajille syntyvista kohtuuttomista
kustannuksista on valtettavissa.

Saantelyssa yritysten toimintaedellytykset tulee turvata niin, ettd ne eivat joudu luopumaan
likesalaisuuksistaan ja etta niille ei koidu kohtuutonta haittaa rekisteritietojen avaamisesta asiakkaiden
kayttéon. Samalla tulee kuitenkin mahdollistaa uudenlaisten toimijoiden, toimintamallien ja
ekosysteemien syntyminen. Paikkansa vakiinnuttaneet toimijat voivat yrittda hidastaa kehitysta, koska
nakevat sen uhkana. Yhteiskunnan kannalta ei kuitenkaan ole perusteltua ainoastaan suojella
olemassaolevia toimijoita.

Saantelyn jarkevalla rajaamisella Mydatan merkittavat hyodyt saavutetaan ilman pelattyja
haittavaikutuksia.

1. Oikeus omaan dataan koneluettavassa rakenteellisessa muodossa

Oleellista olisi, etta rekisteroidyilla (yksityishenkildt, mutta myos yritykset ja muut oikeushenkil6t) on
oikeus saada heita koskeva data rakenteellisessa koneluettavassa muodossa paperipostin tai
pdf-tiedostojen sijaan. Soveltaen referenssina voidaan kayttaa esim. PSI-direktiivin johdannon
21-kappaleen kuvailua koneluettavuudesta. [EU 26.6.2013]

Asiakirjan olisi katsottava olevan koneellisesti luettavassa esitysmuodossa, jos se on
sellaisessa tiedostomuodossa, jonka rakenne mahdollistaa sen, ettéd ohjelmistot pystyvét
helposti yksiléiméaén, tunnistamaan ja poimimaan siita tiettyja tietoja. Koneellisesti luettavassa
muodossa oleviin tiedostoihin koodatut tiedot ovat koneellisesti luettavia tietoja. Koneellisesti
luettavissa olevat esitysmuodot voivat olla avoimia tai yksityisié, ne voivat olla virallisia
standardeja, mutta se ei ole vélttaméatonta. Asiakirjojen, jotka on koodattu sellaiseen
tiedostomuotoon, joka rajoittaa automaattista kasittelyéa siksi, ettéa tietoja ei saada poimittua
niisté lainkaan tai ei saada poimittua helposti, ei olisi katsottava olevan koneellisesti
luettavassa esitys muodossa. Jadsenvaltioiden olisi tarvittaessa kannustettava avointen
koneellisesti luettavien esitysmuotojen k&yttéén.

2. Siséllollinen harmonisointia ei tule saataa asetuksen tasolla

Datan siirrettavyyden kustannukset riippuvat siitd, mitd pakottavassa saantelyssa sanotaan.
Lainsdadantétasolla datan semanttinen harmonisointi tai standardointi (vaatimus siita, etta kaikki data
olisi jossakin tietyssa muodossa) on sellainen suo, milla siirrettdvyyskustannukset saadaan kylla
huikeiksi. Oleellista on, ettd on velvoitetaan tarjoamaan data koneluettavassa muodossa (Kohta 1.).
Yhtenevat dataformaatit ja sisélléllinen/semanttinen yhteentoimivuus kehittynee markkinoilla ensin
toimialojen sisalla ja sitten niiden valilla.

3. My Data vaatimuksen jarkeva rajaaminen

Nahdaksemme oikeus omaan dataan voidaan rajata jarkevasti ilman massiivista pykalaviidakkoa. Rajaus
voisi tapahtua seuraavilla tavoilla:


http://www.google.com/url?q=http%3A%2F%2Fbit.ly%2Fpsi-direktiivi_20130626&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNEPy5aqqYIbhiWDdsJfsLja5cSh-Q

aikarajaus: ei koske ennen asetuksen voimaantuloa kerattya aineistoa

e kokorajaus: koskisi vain tiettya henkildomaaraa suurempia rekistereita ja pienet rekisterit
menisivat tarkastusoikeuden piiriin

e digitaalisuusrajaus: mitaan paperista ei tarvitse digitoida ja mitdan, mika ei ole
rakenteellisessa muodossa rekisterissa ei erikseen tarvitse muuttaa rakenteelliseen muotoon
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